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MONETY RZYMSKIE W ZBIORZE
EMERYKA HUTTEN-CZAPSKIEGO

W 1896 roku zmart w Krakowie Emeryk Hutten-Czapski, jeden z najwybit-
niejszych kolekcjoneréw monet polskich. Jego kolekcja numizmatyczna, opubli-
kowana w pieciotomowym katalogu, liczyta ponad 11 000 obiektow’. Byto wsréd
nich sze$¢ monet rzymskich?. Poniewaz od ich publikacji minglto juz ponad sto
lat, a jednoczesnie w zeszlym roku mineta dziewieddziesiata rocznica ofiarowa-
nia kolekcji Emeryka Hutten-Czapskiego spoleczeristwu, ponowne opracowa-
nie i opublikowanie wspomnianych monet rzymskich wydaje sie by¢ jak naj-
bardziej pozadane®.

Po przekazaniu zbioru w 1903 roku, przez wdowe po kolekcjonerze, Muzeum
Narodowemu w Krakowie numizmaty wilaczone zostaly do dziatu VII, istnie-
jacego od 1883 roku i posiadajacego juz w momencie ofiarowania zbioru Czap-
skiego pewna liczbe obiektéw*. Kolekcja E. Hutten-Czapskiego stanowifa odtad
trzon zbioru monet polskich Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowe-
go w Krakowie, monety rzymskie za$ trafity zapewne miedzy egzemplarze sta-
rozytne. Przyklad Czapskiego zachecit innych ofiarodawcéw do przekazywania
mniejszych lub wiekszych daréw na rzecz krakowskiego muzeum. Pow iekszyta
sie réwniez liczba monet antycznych w zbiorze Gabinetu Numizmatycznego tegoz
muzeum®. Owo pomnozenie kolekcji monet starozytnych w zbiorze Muzeum

1 E. Hutten-Czapski, Catalogue de la Collection des Médailles et Monnaies Polonaises, t. 1-5,
Petersburg-Krakéw 1871-1916; na temat postaci E. Hutten-Czapskiego por. Polski Stownik Biograficzny, t. 1V /2,
Krakow 1938, s. 181-182; M. KocSjowa, Pamigtkom ojczystym ocalonym z burzy dziejowej, Krakow
1978, tejze, Numizmatyczna pasja E. Hutten-Czapskiego (drukowany w niniejszym numerze NNZN).

2 Czapski, t. 2 nr 4266, t. 3 nr 6168, t. 4 nr 8300, 8301, 8302, 8303.

3 Chcialbym w tym miejscu podzigkowaé moim kolegom z Gabinetu Numizmatycznego MNK
mgr Bogumile Haczewskiej, mgr Elzbiecie Korczytiskiej oraz dr Januszowi Reymanowi za pomoc
i wiele cennych wskazéwek. Osobne podzigkowanie chcialby réwniez zlozy¢ mgr Januszowi No-
wakowi i mgr Januszowi Pezdzie z Dzialu Rekopisow Biblioteki Czartoryskich, ktdrzy okazali mi
nieoceniona pomoc przy pracy nad materialami rekopismiennymi.

4 Na temat historii zbioru numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie por. B. Hacze-
wska, E. Korczyniska, Zarys dziejéw Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie, w:
100-lecie Towarzystwa Numizmatycznego w Krakowie, Krakéw 1988, s. 53-60.

5 Historie kolekgji monet antycznych w Muzeum Narodowym w Krakowie przedstawit Stefan
Skowronek, An Outline of the History of the Ancient Coin Collection of the National Museun in Cracow,
w: Lestaw Morawiecki, The Coins of the Roman Republic. The National Museum Catalogues of the Collection,
vol. II, Ancient Coins, s. 9-10.
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Narodowego w Krakowie oraz grzemieszanie egzemplarzy, do jakiego doszio
podczas obu wojen swiatowych® spowodowato, ze przez ostatnie kilkadziesiat
lat monety rzymskie z kolekcji Czapskiego uchodzily za ,,zaginione w zbiorze”.
Dokonany przez autora niniejszego artykutu dokladny przeglad egzemplarzy
odpowiednich typow, wchodzacych w skiad kolekcji Gabinetu Numizmatycz-
nego Muzeum Narodowego w Krakowie, zaowocowat bezsporna identyfikacja
pieciu monet oraz prawdopodobna szdstego obiektu. Identyfikacja egzemplarzy
z kolekcji Czapskiego byta mozliwa dzieki stosunkowo dobrej dokumentacji pre-
zentowanych monet: w katalogu kolekgji’, w tzw. katalogu kartkowym zbioru®
oraz dzigki zwyczajowi stemplowania przez Czapskiego monet z wlasnej kole-
kcji miniaturowa litera C z herbem Leliwa posrodku’. Stempelek ten jest wy-
raznie widoczny na czterech follisach Konstantyna Wielkiego oraz jednym se-
stercu-Marka Aureliusza. Niestety identyfikacja drugiej monety tego ostatniego
cesarza, bedacej niegdy$ w kolekcji Czapskiego, nie jest juz tak jednoznaczna.
Mimo dokfadnych ogledzin nie udato sie odnalez¢ na badanych egzemplarzach
ewidentnych sladéw stempla Czapskiego. W tym miejscu nasuwa sie kilka ro-
zwiazan: a) moneta Marka Aureliusza z kolekcji Czapskiego zaginela, b) Czapski
nie umiescil na niej swego stempla, c) §lad stempelka zostal znieksztalcony lub
usuniety. Z uwagi na to, co stwierdzono powyzej, mozna odrzuci¢ mozliwos¢
druga. Z pozostalych bardziej prawdopodobne wydaje mi sie trzecie rozwia-
zanie. Slad stempla Czapskiego mdgt zosta¢ zniszczony podczas nieumiejetnej
konserwacji, jakiej w przesziosci zostaly poddane interesujace nas sesterce
Marka Aureliusza. W wyniku tejze konserwacji usunieta zostata patyna pokry-
wajaca monety wraz z warstwa metalu z ich powierzc]miwl Dodatkowe dane,
jak érednica, waga i czytelnosé¢ legendy zawarte w katalogu zbioru i katalogu
kartkowym kolekgji, pozwalaja na ewentualna identyfikacje monety przecho-
wywanej w Gabinecie Numizmatycznym pod numerem inwentarzowym VII-
A-1635 jako pochodzaca z kolekgji E. Hutten-Czapskiego. W zbiorze Czapskiego
znajdowaly sie nastepujace monety rzymskie:

6 Warto w tym miejscu przypomniec fakt zsypania monet do beczki w czasie pierwszej wojny
$wiatowej przez éwczesnego dyrektora MNK dr Feliksa Kopere. Por. Sprawozdania Dyrekcyi Muzeum
Narodowego w Krakowie za rok 1914/15, Krakéw 1916, s. 8; M. Gumowski, Wspomnienia numizmatyka,
Krakow 1966, s. 43.

7 Por. przypis 1.

8 Na temat katalogu kartkowego kolekcji E. Hutten-Czapskiego, bedacego rekopisem katalogu
ogloszonego drukiem por. B. Haczewska, Katalog kartkowy numizmatdw polskich Emeryka Hutfen-
Czapskiego, WN, XII, 1978, z. 34, s. 178-181.

9 Informuje o tym pierwsza kartka katalogu kartkowego zbioru: Wszystkie sztuki znaczone wybitym
stemplem...

10 Chcialbym w tym miejscu podzigkowaé panu mgr Marcinowi Biborskiemu z Instytutu Arche-
ologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktdrego cenne uwagi o nastepstwach konserwacji monet po-
mogly mi sformulpwac powyzsza hipoteze.
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1
Marek Aureliusz, AE, sesterc, Grudzien 175-Grudzieri 176 A.D., Rzym
aw. M ANTONINUS AVG GERM SARMATICUS, popiersie cesarza w wiericu laurowym w pan-
cerzu w pr.,
rew. TRP XXX IMP VIII COS III Pietas stojaca w 1.;
Czapski nr 8300, Nr inw. VII-A-1631; tab. I, 1; RIC-1169; MIR-327; BMC - s. 647, *

2

Marek Aureliusz, AE, sesterc, Grudzien 176-jesien 177 A.D., Rzym,
aw. M ANTONINUS AVG GERM SARM TR P XXXI, glowa cesarza w wiericu laurowym w pr.,
rew. IMP VIII COS..., Stos broni, w polu SC, w odcinku: DE SARMATIS;

Czapski nr 6168, Nr inw. VII-A-1635; tab. I, 2; RIC-1190; MIR-373; BMC - s. 648

3
Konstantyn T Wielki, AE, follis, ok. 323-324 A.D., Trewir,
aw. CONSTAN TINUS AVG, glowa cesarza w wiericu laurowym w pr.,
_rew. SARMATIA DEVICTA, Wiktoria zwrdcona w pr. trzymajaca tropajon i gatazke palmowa,
u jej stép pokonany, w odcinku PTRu;
Czapski nr 8301, Nr inw. MNK VII-A-5436; tab. I, 3; RIC 429
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4
Konstantyn I Wielki, AE, follis, 323-324 A.D., Trewir,

aw. opis jak wyzej,

rew. opis jak wyzej, ale lewa noga bogini w ogdle niewidoczna i w odcinku STR;
Czapski 8303, Nr inw, MNK VII-A-5433; tab. I, 4; RIC 435

5
Konstantyn I Wielki, AE, follis, 323-324 A.D., Trewir,
aw. jak wyzej,
rew. jak wyzej w odcinku STR;
Czapski nr 8302; nr inw. MNK VII-A-5434; tab. I, 5; RIC 435

6
Konstantyn I Wielki, AE, follis, 324-325 A.D., Sirmium;

aw. jak wyzej,

rew. jak wyzej, ale Wiktoria stawia stope na pokonanym, w odcinku SIRM;
Czapski nr 4266; Nr inw. MNK VII-A-5385; tab. I, 6; RIC 48

Materialy archiwalne przechowywane w Muzeum Narodowym w Krakowie
umozliwiaja ustalenie loséw wiekszosci z omawianych monet. Podstawowym
zrédltem informacji jest dla nas tzw. Dziennik Czapskiego zawierajacy dane na
temat pochodzenia, daty nabycia oraz ceny poszczegdlnych egzemplarzy'!. W jed-
nym przypadku informacje dotyczaca pochodzenia zabytku uzyskano za po-
srednictwem karty katalogu kartkowego zbioru.

11 Dziennik ten przechowywany jest w Gabinecie Numizmatycznym MNK pod numerem MNK
VI12871/T BI.
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Sposréd omawianych rzymskich monet najwczesniejszym nabytkiem jest fol-
lis Konstantyna Wielkiego (Czapski nr 4266) nabyty od K. Beyera wraz z wieksza
grupa monet 3 maja 1872 roku'?. Wydaje sie, ze do tej samej monety odnosza
sie informacje zawarte na stronach 164-165 zbioru listéw K. Beyera do E. Hut-
ten-Czapskiego'®. Znajduje sie tam spis monet, ktérego pozycje nr 1 stanowi
,Konstantyn W 2 rs”. Spisowi monet towarzyszy notatka nastepujacej tresci:
Drugostronnie opisane sztuki obowigzuje sig po zanotowaniu Hrabiemu Emerykowi Cza-
pskiemu sprzedac, jezeli przy poniocy 7000 Rs ztoZonych przez Niego u Bankiera Lam-
pego zbidr Preissa nabede, a nadto ofiaruje bezplatnie oddac z tego zbioru nastepujgce
sztuki... Zacytowana notatka nosi date 20 V 1872 roku. Tak samo datowany jest
nawiazujacy trescia do cytowanej notatki kwit, informujacy, ze Beyer pobrat od Lam-
pego 1000 i 6000 rubli, wraz z dopiskiem oldwkiem, ze jednak tylko 1000 rubli®.
Jak fatwo zauwazy¢, nie zgadza sie data pozyskania monet zawarta w dzienniku
Czapskiego i obu cytowanych rekopisach. Réznica ta dotyczy jednakze jedynie
daty dziennej, miesiac i rok sa te same. By¢ moze zaszla tu pomytka przy wpi-
sywaniu do dziennika przez Czapskiego daty zakupu lub faktyczna prezentacja
monet albo nawet decyzja ich kupna ze strony Czapskiego miata miejsce 3 maja,
a dwudziestego jedynie uzgodniono warunki zawarte w cytowanej notatce.

Druga nabyta przez Czapskiego moneta rzymska byt sesterc Marka Aureliu-
sza z legenda DE SARMATIS, pozyskany wedtug dziennika Czapskiego 18 IV
1877 roku od Julija Bogdanowicza Iversena, kustosza zbioru Ermitazu’®. Rdwniez
i w przypadku tej monety dodatkowe informacje zawiera korespondencja Beyera
z Czapskim. Znajdujemy w niej bowiem spis zatytulowany Dla pamigci negocy-
acye zd. 6.1 7/18 i 19 kwiet. 1877, a w nim w wiekszej grupie monet wymieniony
rzymski de Sarmatis 4 r(uble — przyp. J.B.), ktéry wraz z innymi monetami i do-
kumentami stanowic¢ miat ekwiwalent za jeden egzemplarz katalogu monet pol-
skich'®. W zwiazku z omawiana moneta wydaje sie by¢ wzmianka w liscie Be-
yera do Czapskiego z 15/27 maja 1877 roku: Ze de Sarmatis u Bartyna (Bartyno-
wskiego — przyp. ].B.) duzo tarszy, to prawda, ale prawda takze, Ze on jest mdj whasny
i bardzo brzydki, a u rzymskich brazowych placi si¢ za konserwe do tego stopnia, ze za

12 Dziennik Czapskiego, s. 90, nr 1472: Rzym Konstanty W. Sarmatia Devicta r. 1 (rubel 1 — przyp.
J.B.), Beyer, Peterzburg; na temat postaci K. Beyera por. M. Gumowski, Z. Mann, Karol Bajer, w: Polski
Slownik Biograficzny, t. 1, 1935, s. 220; E. Triller, K. Beyer — numizmatyk i archeolog, WN, 1964, z. 34,
s. 189-200; tejze, Wykopaliska nionet Karola Beyera, WN, 1991, XXXV, z. 1-2; Materialy z sesji naukowej
poswigconej Karolowi Beyerowi (PTAIN), Warszawa 1987, tam dalsza bibliografia; na temat konta-
ktéw Beyera z Czapskim por. Kocdjowa, Pamigtkon..., s. 112, 115 i n., 119.

13 Rekopis MNK 951a — zbidr listéw K. Beyera do E. Hutten-Czapskiego z lat 1859-1877.

14 Rekopis MNK 951a s. 168. Do zakupu zbioru A. Preissa jednak nie doszlo por. list Beyera do
Czapskiego IV/10 V 1873, i 14/26 V 1873; podstawowe informacje na temat A. Preissa - kolekcjonera
z Petersburga zebral A. Ryszard, Album Numizmatykdéw Polskicl, Rkp MNK 934 a-b.

15 Dziennik Czapskicgo, s. 166, nr 2454, 18 IV 1877 za 4 r. ,M. Antoninus De Sarmatis” Iversen Peter-
zburg; na temat kontaktéw ].B. Iversena z Czapskim por. Kocdjowa, Pamigtkom..., s. 99, 132, 159, 209,
363; postac ].B. Iversena (1823-1900) omawia I.G. Spasskij, Numizmatika v ErmitaZe. Olerk istorii Minc-
kabineta-otdela numizmatiki, Numizmatika i Epigrafika, 8, 1970, s. 172 i n.

16 Rekopis MNK 951a s. 663.
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bardzo pospolitego ale b. pigknego Antonina zaptacono w moich oczach we Frankfurcie
70 marek gdy zwyczajny wart 2 m'7.

[ tutaj podobnie jak w przypadku omowionej wyzej monety Konstantyna
Wielkiego, informacje przekazane przez materiaty archiwalne nie pokrywaja sie.
Dziennik Czapskiego podaje jako zrédto pozyskania monety J.B. Iversena, tymczasem
zacytowane fragmenty listéw K. Beyera wskazuja, ze to wlasnie od niego Czapski
naby! omawiana monete. Data ~negocyacyi” 18 kwietnia zgadza sie z data
kupna monety zawarta w Dzienniku Czapskiego. Z kolei fragment listu z dnia
15/27 maja 1877 jest wyrazna odpowiedzia na pretensje Czapskiego co do ceny
zakupionej monety, w odpowiedzi Beyer ttumaczy sie, dlaczego proponowany
przez niego egzemplarz jest drozszy od oferowanego przez Bartynowskiego.
Wyjasnieniem tej niezgodnosci zrédet moze by¢ fakt prowadzenia przez Beyera
interesow z Iversenem, o czym mozemy przekonac sie z korespondencji Beyera
z Czapskim'®. A sesterc Marka Aureliusza mogt trafi¢ do rak Czapskiego od
Beyera, ale za posrednictwem Iversena i w ten sam sposéb mogta zostac uiszczona
zaptata. Czapski zapisal pézniej skrupulatnie nazwisko Iversena, osoby, od ktdrej
otrzymat monete i ktdrej za nia zaplacit.

Trzecia z kolei rzymska monete nabyt Czapski dopiero po jedenastu latach
28 V 1888 roku od Leona Zwoliriskiego. Byt to zakupiony wraz z grupa innych
monet sestercjusz Marka Aureliusza z legenda SARMATICUS (nr Czapskiego
8300)%.

Niestety, jest to ostatnia moneta rzymska, ktdrej proweniencje mozemy ustali¢
bezposrednio dzieki Dziennikowi Czapskiego. Pozostaje wiec siegna¢ do innych
zrédet. Karta katalogu kartkowego zbioru odnoszaca sie do follisa Konstantyna
Wielkiego numer Czapskiego 8303 informuje nas, ze moneta ta pochodzi ze zbioru
W. Morsztyna. Chodzi tutaj o kolekcje Wiadystawa hr. Morsztyna, ktéra Czapski
nabyt w 1890 roku za sume 22 000 rubli?’. Niestety Czapski nie podaje wyszcze-
golnienia monet w Dzienniku. Mozna jednak z duzym prawdopodobieristwem
przyjac¢, ze omawiana moneta zostala pozyskana wiasnie dzieki tej transakcji,
brak bowiem innych zakupéw od hrabiego Morsztyna w okresie pomiedzy uka-
zaniem sie tomu IIT i IV katalogu zbioru.

W jeszcze trudniejszej sytuacji znajdujemy sie w przypadku dwdch pozo-
statych monet Konstantyna Wielkiego (Czapski 8301 i 8302). Ani Dziennik Czapskiego,
ani katalog kartkowy zbioru nie zawieraja zadnych informagji dotyczacych pro-
weniencji omawianych monet. Poniewaz jednak zostaty one opublikowane w IV
tomie katalogu zbioru, wydanym w 1891 roku, mozna przyja¢, ze zostaly za-
kupione pomiedzy rokiem 1880 (data ukazania sie III tomu), a wspomnianym

17 Rekopis MNK 951a s. 682.

18 Por. np. rekopis MNK 951a s. 683.

19 Dziennik Czapskiego, s. 228, nr 1641, 28 V 1888, 3 ruble od L. Zwoliriskiego, Starikdw, ,Marek Au-
reliusz SARMATICUS”; na temat osoby L. Zwoliriskiego por. Ryszard, Albun..., s. 545 (344).

20 Dziennik Czapskiego, s. 242, nr 1958; katalog Czapskiego, t. 4, méwi o nabytych 3200 sztukach;
na temat W. Morsztyna por. Ryszard, Album..., s. 281 (182), Kocdjowa, Pamigtkont..., s. 108, 237, 372.
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1891 rokiem. W tym okresie dos¢ skrupulatnie prowadzony Dziennik Czapskiego
wymienia dwa zakupy bez wyszczegdlnienia nabytych egzemplarzy: w 1888 roku
Czapski nabyt 159 sztuk ze zbioru L. Zwoliriskiego®', a w 1890 roku wspomniana
kolekcje Wiadystawa Morsztyna®’. Mozna przyjaé, ze omawiane monety pocho-
dza z ktdregos z tych zakupsw?.

Przedstawione powyzej dane pozwalaja stwierdzi¢, ze Czapski nabyt swe
monety od K. Beyera (dwa pierwsze zakupy), L. Zwoliniskiego i Wiadystawa
hr. Morsztyna. Daty zakupéw 1872 (1 szt.), 1877 (1 szt.), 1888 (1 szt.) i 1888-1890
(3 szt.) wskazuja, ze byly one dokonywane przypadkowo od okazji do okazji.
Zakupy duzych kolekdji L. Zwolinskiego i W. Morsztyna stanowily takie wiasnie
okazje. Stad zwiekszenie sie liczby nabytych rzymskich monet w latach 1888-
1890 (4 szt.) nie ma jakiego$ szczegdlnego znaczenia. Monety rzymskie stanowi-
ly, podobnie zreszta jak i inne monety obce, jedynie uzupelnienie podstawowego
zbioru monet polskich. W katalogu kolekcji zostaty one umieszczone pod hastem
,Piecés étrangeres se rapportant a l'histoire de la Pologne et ses villes” i mozna
je odnies¢ do grupy monet, ktdra J. Reyman niegdy$ scharakteryzowat jako po-
wstate na obczyznie, wydane przez emitentdw obcych, nie przeznaczone dla ziem polskich,
jednakze historycznie lub kulturowo zwigzane w jakikolwiek sposéb z Polskg**. Ten sam
autor, piszac o kolekeji Czapskiego, stwierdzit: E. Hutten-Czapski w ukladzie swego
zbioru zawarl réwniez ideologiczne pierwiastki 6wezesnego spojrzenia na dzieje narodu
polskiego. Zbiér swdj zapoczqtkowal bowiem od monet rzymskich z legendq: SAR-
MATIA DEVICTA oraz od zestawu wczesnosredniowiecznych monet duriskich o mo-
tywach — jak wdwezas przypuszczano — runicznych...”.

Zacytowana powyzej opinia J. Reymana wyjasnia w pewnym stopniu zna-
lezienie sie w zbiorze Czapskiego numizmatéw rzymskich. Wszystkie one odno-
sza sie do Sarmacji lub Sarmatéw. Omawiane sesterce Marka Aureliusza zostaty
wybite w latach 175-177, w zwiazku z prowadzonymi przez tego cesarza Woj-
nami Markomariskimi. Monete z legenda SARMATICUS wybito po przyjeciu
przez cesarza tytulu Sarmaticus w czerwcu 175 roku®, egzemplarze z legenda
DE SARMATIS za$, upamietniaja triumf nad Germanami i Sarmatami, jaki
Marek Aureliusz odbyt wraz z Kommodusem 23 XII 176 roku?. Konstantyn
Wielki poprzez legende SARMATIA DEVICTA upamietnit swe zwyciestwo od-

21 Dziennik Czapskiego, s. 226, r. 1888, nr 2403-2562, 15/11, ze zbioru Zuwoliriskiego wybranych 159
sztuk — 860,70 rubli.

22 Por. przypis 16.

23 Warto w tym miejscu przytoczy¢ fakt, ze K. Beyer sprzedal hrabiemu Morsztynowi kilka rzym-
skich monet w 1867/68 r., por. K. Beyer, Katalog monet sprzedanych w r. 1867/8, Rkp. Ossolineum
12502/1, s. 41: hr. Morsztyn kupit... kilka... rzymskich.

24 J. Reyman, Kolekcje Emeryka Hutten-Czapskiego i Zygmunta Zakrzewskiego w Gabinecie Numizma-
tycznym Muzeum Narodowego w Krakowie, PMMAIE, Lddz, 7, 1987, s. 60.

25 Reyman, Kolekcje..., s. 61; twierdzenie to nie jest Sciste, bowiem starsze od monet Konstantyna
Wielkiego z legenda SARMATIA DEVICTA sa oczywiscie monety Marka Aureliusza.

26 RIC III, 5. 207 i n., 211.

27 RIC I, s. 208 i n.
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niesione nad Sarmatami w 322 roku?®. Teorie utozsamiajace Stowianszczyzne
(Polske) i Stowian (Polakéw) z Sarmacja i Sarmatami siegaja czasow $rednio-
wiecza®. W drugiej polowie dziewietnastego wieku, a wiec w okresie, w ktd-
rym Czapski formowat swoja kolekcje, poglady takie nie byly juz jednak po-
wszechnie akceptowane. Jednym z historykow, ktéry zdecydowanie sie im prze-
ciwstawit byt Joachim Lelewel®, w naszych rozwazaniach postaé szczegdlnie
wazna, z racji swego zaangazowania w badania numizmatyczne i duzego auto-
rytetu wsréd numizmatykéw polskich. Na tym tle pojawienie sie w 1872 roku,
w kolekcji Czapskiego monet rzymskich odnoszacych sie do Sarmacji mozna
rozumiec¢ dwojako, albo jako odzwierciedlenie sarmatyzmu szlacheckiego, albo
patriotyzmu kolekcjoneréw polskich dziewietnastego wieku. Ustalenie wiec owych
ideologicznych pierwiastkow dwczesnego spojrzenia na dzieje narodu polskiego, o kto-
rych pisat J. Reyman, jest wazne dla zrozumienia pobudek, jakimi kierowat sie
Czapski, wiaczajac monety rzymskie do swego zbioru. Nie jest to jednak zadanie
fatwe. Polska literatura numizmatyczna dziewietnastego wieku nie przynosi nie-
stety informacji na ten temat. O ile mi wiadomo, jedyna wzmianka odnoszaca
si¢ do powiazania monet nawiazujacych do Sarmacji z Polska jest uwaga Gu-
mowskiego w jego Podreczniku numizmatyki polskiej z 1914 roku: Monety odnoszqce
si¢ do Sarmacyi, zebral F. Kohne w Zeitschrift fiir Miinz-, Siegel- und Wappenkunde
1845. Wedlug dzisiejsz J[.‘h Jednak badari Sarmacya lezala na terytorium obecnie wegier-
skint i ze Stowianami nie miafa nic wspdlnego®. Zacytowana uwaga Gumowskiego
przynosi nam dwie istotne informacje: po pierwsze, odwoluje sie do pracy, za-
wierajacej zestawienie monet nawiazujacych do Sarmacji, po drugie, potwierdza
fakt, ze istniata w numizmatyce polskiej koncepcja wiazaca z Polska monety na-
wiazujace do geograficznie pojmowanej Sarmacji*>. Przytoczony przez M. Gu-
mowskiego artykul B. Kéhne Die Réomischen auf die Deutschen und Sarmaten be-
ziiglichen Miinzen® zostal réwniez umieszczony w bibliografii numizmatycznej,
publikowanej w dziewietnastym wieku, w ,Przegladzie Bibliograficzno-Archeo-

28 RIC VII, s. 14, 68.

29 Por. na ten temat T. Ulewicz, Sarmacja. Studium z problematyki stowiariskiej XV i XVI w., Krakéw
1950; tenze, Zagadnienie Sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej. Problematyka ogdlna i zarys histo-
ryczny, Zeszyty Naukowe U], Prace Historyczno-Literackie, z. 5, Filologia, z. 9, Krakdw 1963; B. Kurbis,
Ksztattowanie sig pojeé o Slowianiszezyinie w polskich kronikach przeddiugoszowych, Slavia Antiqua, 195
s., 252-280; S. Cynarski, Sarmatyzm — ideologia i styl Zycia, w: Polska XVII wieku. Pasistwo—spoteczeristwo—
kultura, pod. red. J. Tazbira, Warszawa 1977.

30 J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiariskich przed powstaniem Polski, Tom dla Polski wiekow srednich
wstepny, Poznan 1863, s. VI nn i s. 55-141 (Sarmaci i Alanie).

31 M. Gumowski, Podrecznik numizmatyki polskiej, Krakow 1914, s. 12.

32 Problem antycznych zrddet geograficznych odnoszacych sie do naszych ziem omawia ]. Ko-
lendo, Zrddta pisane, w: Pralistoria ziem polskich, t. 5, Wroclaw 1981, s. 9-17; na temat Sarmacji i jej
réznych znaczen por. Stownik StaroZytnosci Slowianskich, t. 5, Wroclaw 1975, s. 62-71; patrz tez J. Bzin-
kowska, Od Sarmacji do Polonii, studia nad poczatkami obrazu kartograficznego Polski, Krakow 1994.

33 Zeitschrift fiir Miinz-, Siegel- und Wappenkunde III: 1843, z. 5, s. 257-310, z. 6, s. 325-357; IV:
1844, z. 1, 5. 1-45.
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logicznym” przez A. Ryszarda*. Komentarz i uzupetnienie do niego zamiescit
w swej pracy po$wieconej Sarmatom J. Lelewel®. Artykut Kéhnego wydaje sie
wiec mie¢ znaczenie dla interesujacego nas problemu.

Lektura omawianego artykutu nasuwa kilka ciekawych spostrzezen. Opie-
rajac sie na pracy P.J. Szafarzyka®, Kohne odrzucit sarmackie pochodzenie Sto-
wian i Polakéw?. Jednoczesnie starat sie¢ wytlumaczy¢ przyjecie przez wczes-
niejsza historiografie takiego pogladu o pochodzeniu Stowian, wiazac go z za-
pozyczeniem nazwy ludu od geograficznie pojmowanej krainy Sarmacji. Jako
dowdd przytoczyt Kéhne fakt, ze od panowania Maksymiana na monetach na-
wiazujacych do zwyciestw nad Sarmatami nazwa krainy zajeta miejsce nazwy
ludu®. Stowianie osiedlajac sie na terenie Sarmacji, mieli przyjac czy tez otrzymac
imie Sarmatéw. Wedlug Szafarzyka imie zwycieskich Sarmatéw moglo przejs¢ po
podboju na pokonanych Stowian®. Kéhne przychylat sie do teorii uznajacej Sto-
wian za niewolnikéw Sarmatow, wiazac tych ostatnich z ludami germanskimi.
Przytoczyl on, znow za Szafarzykiem, przypadajaca na czasy Konstantyna Wiel-
kiego, historie buntu niewolnikéw, zwanych Limigantes, przeciw swym panom —
wolnym Sarmatom Arcaragantes, uznajac przy tym, ze przynajmniej czes¢ z owych
Sarmatae Limigantes byla pochodzenia stowiariskiego*’. Kohne dopuszczat réw-
niez mozliwo$¢ zmieszania resztek Sarmatéw ze Stowianami*!.

Drugim istotnym spostrzezeniem jest fakt, ze Kéhne uwzglednil w swym
artykule wieksza liczbe cesarzy nawiazujacych w legendach swych monet do
Sarmatéw i Sarmacji niz Czapski, ktdry ograniczyt sie jedynie do Marka Au-
reliusza i Konstantyna Wielkiego.

Jak na to wskazuje cytowana wczeéniej bibliografia numizmatyczna A. Ry-
szarda, artykut Kéhnego byl znany polskim numizmatykom dziewietnastego
wieku. Czy jednak byt znany Czapskiemu? Sam Czapski jako literature porow-
nawcza do monet rzymskich zacytowat katalog L. Mikockiego*2. W bibliotece
Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie przechowywany
jest egzemplarz katalogu Mikockiego pochodzacy z ksiegozbioru Czapskiego (nr
inw. IT 9071). Numery monet odpowiadajace cytowanym przez Czapskiego sa
w nim podkreslone prawdopodobnie reka samego kolekcjonera. Ten katalog ko-

34 A Ryszard, Bibljografija Numizmatyczna. Przeglad Bibliograficzno-Archeologiczny, T. II, 1881,
z. 24, s. 512.

35 Lelewel, Narody..., s. 81, przyp. 20.

36 P.J. Szafarzyk, Slowiasiskie starozytnosci, t. 1, Poznari 1842; t. 2, Poznan 1844, przekiad dr H.N.
Borikowski; zdecydowatem sie zastosowac spolszczona pisownie nazwiska autora, uzyta przy
polskim wydaniu pracy.

37 Kohne, Die auf Deutschen..., ZEMW 111, s. 258, IV, 5. 43 i n; Szafarzyk, Slowiariskie..., t. 1, s. 145
inn.

38 Koéhne, Die auf Deutschen..., ZIMW 1V, s. 43 i n.

39 Szafarzyk, Stowimiskie..., s. 350 i nn.

40 Kohne, Die auf Deutschen..., ZIMW IV, 5. 43 i n; Szafarzyk, Stowiariskie..., t. 1, s. 349 i nn.

41 Kéhne, Die auf Deutschen..., ZEMW 1V, s. 44.

42 L. Mikocki, Verzeichniss einer grossen und sehr gewiihlten polnischen Miinz-u. Medaillen-Sammlung,
Wien 1850; Czapski odwolat sie do katalogu Mikockiego w przypadku dwdch monet rzymskich -
nr 4266 i 8303 (odpowiednio Mikocki 2831 i 2832).
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lekcji monet polskich zawiera, pod paragrafem zatytulowanym ,Die rémischen
auf die Sarmaten beziiglichen Miinzen”, srebrne i brazowe monety Marka Au-
reliusza, Kommodusa, Dioklecjana, Maksymiana i Konstantyna Wielkiego®. Mi-
kocki wyraznie oparl sie na artykule Kdhnego, cytujac zreszta w zestawieniu
bibliograficznym , Zeitschrift fiir Mnz-, Siegel- und Wappenkunde”.

Wyraznie zaznacza sie réznica jakosciowa miedzy monetami z katalogu
Mikockiego a rzymskimi egzemplarzami Czapskiego. Mikocki, o czym byta
juz mowa, uwzglednit w katalogu swej kolekgji monety pieciu cesarzy rzym-
skich, natomiast Czapski ograniczyt sie jedynie do dwdch. Réznica ta moze Wy-
nika¢ z przypadku, jednak pozyskiwanie przez Czapskiego wylacznie monet
rzymskich Marka Aureliusza i Konstantyna Wielkiego wskazuje na konsekwen-
tne ograniczenie sie do tych wlasnie wladcow. Co wiecej, podobny zestaw monet
posiadaly i inne dziewietnastowieczne kolekcje monet polskich.

W Dziale Rekopiséw Biblioteki Czartoryskich oraz w Bibliotece Ossoliniskich
przechowywane sa rekopisy katalogu zbioru K. Beyera zatytulowanego Spis pie-
nigdzy polskich i z Polskg stycznosc majgcych od najdawniejszych czasow do Zygmunta 1
czyli do roku 1506. Zbiér Karola Beyera w Warszawie w 1868 r# Na stronie
pierwszej tego katalogu, zaraz po _nagladowaniach barbarzyriskich greckich mo-
net znalezionych w kraju” umiescit Beyer dwie monety rzymskie:

4. S.G. Popiersie M. ANTONINUS AVG. GERM. SARMAT. P.P., S.0. Trofea i dwoje
niewolnikéw w odcinku DE SARM.(atis), brgz

5. S.G. Popiersie CONSTANTINUS AVG., S.0. Bogini zwycigstwa depcze niewolnika
SARMATIA DEVICTA, brgz.*
Ponizej monet rzymskich od nr 6. zaczynaja sie monety Mieszka L

W kolekcji Beyera znajdowaly sie wiec monety rzymskie identycznych typow
co w zbiorze Czapskiego. Jak informuje dopisek na egzemplarzu katalogu z ksie-
gozbioru Biblioteki Ossoliriskich zbi6r wyszczegdlniony w katalogu miat przejsc
na wiasnoséé T. hr. Zamoyskiego w 1872 roku*. Nalezy jedynie zalowad, ze Beyer
nie umiescit w swym katalogu rysunkéw wspomnianych monet antycznych, choc¢
zrobit to w przypadku monet polskich, co uniemozliwia ustalenie mennicy,
w ktdrej zostala wybita moneta Konstantyna Wielkiego oraz ewentualna iden-
tyfikacje egzemplarzy Beyera. Moneta Konstantyna Wielkiego typu SARMATIA
DEVICTA figuruje takze w trzecim tomie Katalogu Monet i Medali Polskich tudziez
dziel do Numizmatyki polskiej odnoszqcych sig, ktére nabyc mozna w sktadzie anty-
kwarskim ksiggarni D.E. Friedleina w Krakowie, wydanym w 1873 roku. Antykwa-
riat numizmatyczny pod szyldem Friedleina prow adzil nie kto inny, tylko Wia-

43 Mikocki, Verzeichniss..., s. 133 i n., numery 2825-2832.

44 Biblioteka Czartoryskich — MNK rkps. — 935/27 i MNK rkps. — 924; Biblioteka Ossoliniskich
rkps. Ossol. 12501-L.

45 Beyer, Spis..., s. 1.

46 Beyer, Spis..., s. 14.
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dystaw Bartynowski, uczen i przyjaciel Beyera?. W zeszycie 12. katalogu, wyda-
nym w 1876 roku, pojawia sie jeszcze wiecej monet rzymskich: jeden sestercjusz
Marka Aureliusza typu DE SARMATIS (nr 1405) i trzy monety Konstantyna
Wielkiego typu SARMATIA DEVICTA (nr 1406-1408). W przypadku monety
Marka Aureliusza chodzi by¢ moze o egzemplarz wymieniony przez Beyera
w liscie do Czapskiego®®.

W zbiorze rekopiséw Biblioteki Czartoryskich znajduje sie réwniez katalog
kolekcji monet polskich A. Ryszarda®. Na stronie pierwszej, w czesci poswie-
conej monetom , przedchrzescijariskim” pod numerem IV /1 znajduje sie ,,Meda-
lik bronz. Rzymski” z legenda CONSTAN MAGNUS (sic!) na awersie i SARMATIA
DEVICTA na rewersie. Monete te naby! Ryszard od Bartynowskiego w 1873 roku®.
Jako literature do posiadanego egzemplarza podaje Ryszard artykut Kohnego.
Ze zbioru bibliotecznego A. Ryszarda pochodzi przechowywany w bibliotece
Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie katalog aukcyjny
A. Jungfra ze stycznia 1872 roku przeznaczony, sadzac po zawartosci, dla pol-
skich kolekcjoneréw, ktdry pod numerem 1. zawiera monete Konstantyna Wiel-
kiego interesujacego nas typu®’. Mozna przypuszczaé, ze réwniez L. Zwoliriski
i W. Morsztyn posiadali w swych kolekcjach numizmatéw polskich monety
rzymskie omawianych typdw; wskazuja na to monety zakupione od nich przez
Czapskiego.

Wszystkie zebrane przykiady swiadcza o tym, ze istniata w dziewietnastym
wieku grupa kolekcjoneréw monet polskich, ktérzy wilaczyli do swych zbioréw
monety rzymskie odnoszace sie do Sarmacji, ale ograniczone do dwdch kon-
kretnych cesarzy Marka Aureliusza i Konstantyna Wielkiego. Zrozumienie, dla-
czego monety wiasnie tych wladcéw Imperium Romanum znalazly uznanie
w oczach kolekcjoneréw monet polskich wiaze sie z trescia zawarta w artykule
B. Kéhne i pracy P.J. Szafarzyka. Marek Aureliusz byl pierwszym cesarzem, kto-
ry umiescil na swych monetach legende odnoszaca sie do Sarmatéw. Ludem
sarmackim, z ktérym walczyt ten cesarz, byli Jazygowie, co do ktérych wierzono,
ze czes¢ z nich zawedrowala na polskie Podlasie i tam przetrwata do czasow

47 Informuje nas o tym A. Ryszard, Przeglad Bibliograficzno-Archeologiczny, t. I, Warszawa 1881,
s.390-391: ,Bartynowski W. — Katalog monet i medali polskich” wydat pod firma ksiggarni D.E. Friedleina...;
por. rawniez Gumowski, Wspomnienia numizmatyka, s. 17 i n. i Kocdjowa, Pamigtkom..., s. 112; o Bar-
tynowskim patrz Polski Stownik Biograficzny, t. 1, 1935, s. 335-336; Kocdjowa, Pamigtkom..., s. 357,
przyp. 4.

48 Por. przypis 17.

49 MNK rkps. 946; na temat postaci A. Ryszarda por. PSB, XXXIII/4, z. 139, Wroctaw 1992, s. 558
in

50 MNK rkps. 946, s. 1.

51 Verzeichniss von Miinzen, Miinzzeichen und Denkmiinzen welche durch A. Jungfer in Berlin Frie-
drichstr.: 79 zu bezeichen sind. Jannuar 1872 No 1. MNK 1I 9248, s. 1, nr 1. ,,Constantinus I Magnus
R SARMATIA DEVICTA, Mi. 2831...”. Skrdt Mi. oznacza katalog Mikockiego.
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sredniowiecza pod imieniem Ja¢wingéw. Poglad ten w polskiej numizmatyce
wyrazat juz Albertrandi, a podtrzymali go, zaréwno Szafarzyk, jak i Kohne.
Wedtug Szafarzyka Jazygowie, przybywszy do Kotliny Karpackiej, ujarzmili zaj-
mujacych wezesniej te tereny Stowian®. Marek Aureliusz wystepuje ponadto
pod imieniem Antonina Verusa w kontekscie walk z Sarmatami w kronice Ma-
cieja z Miechowa™. Nie nalezy réwniez zapomina¢, ze jest on uwazany za je-
dynego w historii cesarza, ktdry chciat utworzy¢ prowincje Sarmacje. Warto
w tym miejscu zwrdcié uwage na fakt, ze do zbioréw witaczano duze brazy
Marka Aureliusza, niewatpliwie bardziej atrakcyjne dla kolekcjoneréw, brak na-
tomiast denardw bitych z tych samych okazji.

Monety Konstantyna Wielkiego zastuzyly na uznanie kolekcjoneréw, ponie-
waz ich legenda odnosila sie do krainy — Sarmagji, a ponadto wiasnie za tego
cesarza pojawili si¢ w Zrédlach owi Limigantes, ktorzy wedlug Szafarzyka
i Kéhnego mogli by¢ uznani za Stowian. Szafarzyk wyraznie podkreslal, ze sa
to ci sami Stowianie, ktdrzy zostali podbici wezesniej przez Jazygsw®.

Drugim wnioskiem, jaki narzuca sie na podstawie przedstawionych materia-
tow, jest stwierdzenie, ze to Karol Beyer ,jest odpowiedzialny” za rozprzestrze-
nienie sie tej idei posrdd numizmatykéw polskich. Beyer byt niewatpliwie jedna
z najwazniejszych postaci na polu numizmatyki polskiej dziewietnastego wie-
ku®. Wszystkie z wymienionych wyzej oséb lub firm zwiazane byly w bezpo-
Sredni lub posredni sposcb z K. Beyerem. Byt on doradca Czapskiego, ten za-
wdzieczal mu wiele zaréwno przy kompletowaniu zbioru, jak i przy publikacji
pierwszych tomdw katalogu®. Sadzac po przedstawionej wyzej kolejnosei zaku-
pow, wiasnie Beyer naméwit Czapskiego na wlaczenie monet Marka Aureliusza
i Konstantyna Wielkiego do zbioru. Do grona jego uczniow nalezeli L. Zwolifiski
i W. Bartynowski, zwiazany z firma antykwaryczna Friedleina®. Ta ostatnia byta
zreszta powiazana z samym Beyerem, o czym $wiadczy fragment listu Beyera
do Czapskiego z dnia 22.12.1872/3.01.1873: Urzqdzam w Krakowie sktad numiz-
matow polskich, ktory oglaszac bedzie drukowane katalogi z cenami, to mi zajmie duzo
roboty. NB: nie pod moim imieniem, ale ksiggarza Friedleina — nie bedzie rzadkosci, ale
wlasnie Srednio rzadkie trudne do zdobycia®. Beyer korespondowat i prowadzit in-
teresy z A. Jungfrem i A. Ryszardem. Dostarczal réwniez monet W. Morszty-

52 Swiadectwa starozytnej historyi, mianowicie Rzymskiey z niedaldw family, Rzymskiclt i Cesarzéw az
do Kommodusa, przez |.X. Albertrandego Biskupa Zenopolit. Prezesa Towarzystwa Warsz., Roczniki Towa-
rzystwa Warszawskiego, T. V: 1808, Ks. II, czesc 2, s. 168; Szafarzyk, Stowimiskie..., t. 1, 5. 349 i nn.;
Koéhne, Die auf Deutschen..., t. 4, s. 43.

53 Szafarzyk, Stowiariskic..., t. 1, s. 348 i nn.

54 Maciej z Miechowa, Chronica Polonarum, Krakéw 1521, Ks. I, roz. XVII, s. XVIIL

55 Szafarzyk, Stowiaiskie..., t. 1, s. 462 i n.

56 Por. przypis 12.

57 Por. np. Kocdjowa, Pamigtkom..., s. 115 i n.

58 Por. przypis 43; o tym, ze Bartynowski uwazal sie za ucznia Beyera por. Gumaowski, Wspo-
mmnienia numizmatyka, s. 19 i n.

59 MNK Rkp. 951a, s. 320.

"
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nowi®. Materiaty archiwalne przynosza nam informacje o wyslaniu przez Be-
yera monety Konstantyna Wielkiego typu SARMATIA DEVICTA do Barty-
nowskiego®, taka sama monete ofiarowat Beyer Henrykowi Podhorodeniskiemu
w liscie z dnia 8/5 1987 roku®. Ponadto archiwalia potwierdzaja zainteresowa-
nie Beyera problemem monet odnoszacych sie do Sarmacji. W liscie do 1. Pol-
kowskiego Beyer pytal: Jaki No miata w Gdaiiskiej Bibliotece broszura o Sarmatia
Devicta®®. Chodzi tutaj o broszure Johanna Czimermana - IV. impp. Romanorum
nummos in memoriam victoriae de Sarmatis olim reportatae cusos, wydana w Toruniu
w 1698 roku®, o ktorej, podajac bledne informacje co do roku wydania, wspo-
mina Polkowski w ,Roczniku dla Archeologéw, Numizmatykow i Bibliograféw
Polskich 1869 r.”% Niestety, brak natomiast w dostepnym mi materiale Zrédio-
wym bezposredniego przedstawienia pogladéw Beyera na temat omawianych
monet. Ani korespondencja z Czapskim, ani inne dostepne materialy nie zawie-
raja takich informagji. Posiadamy natomiast Zrédlo, ktdre informuje nas o pogla-
dach Beyera nie wprost. Egzemplarze , Zeitschrift fir Miinz-, Siegel- und Wap-
penkunde”, w ktorych Kohne umiescil swdj artykut, znajdujace sie w bibliotece
Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w Krakowie pochodza
z ksiegozbioru Beyera, o czym $wiadczy pieczatka ,Zaklad fotograficzny Karola
Beyera w Warszawie”, oraz podpis Beyera atramentem. Wspomniane powyzej
artykulty Kéhne dotyczace monet rzymskich odnoszacych si¢ do Germandéw
i Sarmatéw musialy wzbudzi¢ duze zainteresowanie Beyera, poniewaz wszystkie
monety odnoszace sie do ewentualnych przodkéw Polakéw, tzn. monety przy-
wolujace Sarmatdw, ale i Karpéw wyliczone przez Kohnego, sa zaznaczone olw-
kiem. W podobny sposcb zaznaczone zostaly fragmenty, w ktérych Kéhne oma-
wia dzieje Sarmatéw i ich ewentualne zwiazki ze Stowianami. Beyer posiadat
réwniez w swym ksiegozbiorze prace Szafarzyka, o czym swiadczy jej obecnos¢
na liscie ksiazek przeznaczonych do sprzedazy w jednym z antykwariatéw®,
Wymienione fakty upowazniaja do twierdzenia, ze K. Beyer byt zainteresowany
problemem , starozytnosci stowianiskich” pod katem numizmatyki.

Wydaje sie, ze poglady zawarte w artykule Kéhnego oraz pracy P.J. Szafa-
rzyka, zawazyly na wyborze przez K. Beyera z calej duzej grupy monet rzym-

60 W tym miejscu warto przypomniec informacje zawarta w Katalogu monet sprzedanych w r. 1867/68
Beyera, ze ir. Morsztyn kupil kilka rzymskich nionet (por. przypis 23). Mozemy tu z duzym prawdo-
podaobienstwem przypuszczad, ze chodzi o monety Konstantyna Wielkiego nabyte pézniej przez Cza-
pskiego.

61 Zapiski Numizmatyczne Ossol. rkps. 12500-11, s. 250.

62 Zapiski Numizmatyczne Ossol. rkps. 12500-11, s. 330; o H. Podhoroderiskim patrz Ryszard,
Album..., s. 339 (208).

63 Skrdt listu do Polkowskiego z dnia 29/12 1875 — Ossol. rkps. 12500-11, s. 407.

64 Tytul wedlug K. Estreicher, Bibliografia Polska, T. XIV, Krakéw 1896, s. 580.

65 1. Polkowski, Zapiski Bibliograficzne o Bibliotekach Gdariskich, Rocz. dla Arch., Num. i Bibliogr.
Polskich, odb. Krakéw 1870; te sama prace, réwniez bez podania autora cytuje A. Ryszard w swej
Bibliografii Numizmatycznej zamieszczonej w Przegladzie Bibliograficzno-Archeologicznym, t. 2: 1881,
z. 24, s. 509,

66 Chodzi tutaj o wyslanie ksiazek w komis do Edwarda Guttentaga (Zapiski Numizmatyczne,
Ossol. rkps. 12500-11, 5. 430).
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skich, odnoszacych sie do Sarmacji, numizmatéw wybitych w imieniu Marka
Aureliusza i Konstantyna Wielkiego. Z racji swojego autorytetu byt on w stanie
zaszczepic€ swoja opinie na ten temat posréd innych numizmatykéw, m.in. za-
akceptowatl ja Emeryk Hutten-Czapski, wlaczajac oméwione wyzej monety
rzymskie do swego zbioru. Dzieki temu kolekcja numizmatéw Czapskiego, uto-
zona chronologicznie, zaczyna sie od sestercéw Marka Aureliusza.
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BMC - Harold Mattingly, Coins of the Roman Empire in the British Museum, vol. V1. Antoninus
Pius to Commodus, London 1968
MIR - W. Szaivert, Die Miinzpriigung der Kaiser Marcus Aurelius und Commodus (161-192),
' Moneta Imperii Romani, 18, Vienna 1986
RIC  — The Roman Imperial Coinage, vol. IIl. Antoninus Pius to Commodus, by Harold Mattingly,
London 1930; vol. VII. Constantine and Licinius A.D. 313-337, by Patrick M. Bruun,
London 1966

*  Fot. nr 1-5 — H. Pieczul, nr 6 — J. Kopicki.

Jarostaw Bodzek

Roman Coins in the Collection of Emeryk Hutten-Czapski

Summary

Emeryk Hutten-Czapski’s numismatic collection totalling 11,000 pieces includes six Roman coins.
They are sesterces of M. Aurelius and bronzes of Constantine the Great. All make a reference to
Sarmatia and Sarmatians. They were purchased between 1872 and 1890 from K. Beyer, L. Zwoliriski,
and W. Morsztyn. Coins of the same types were also found in other collections of Polish coins at
the time and were available from numismatic firms. This was largely because of K. Beyer, who
alleged that there was a connection between those coins and the history of Slavs, including Poles.
In his assertion he relied on the ideas of B. Koéhne and P.J. Szafarzyk. It was from Beyer that, in
turn, E. Hutten-Czapski acquired the notion.




